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Présentation de Passociation

Mission des sociétés d’assurances pour la connaissance et la prévention des risques naturels

créée en 2000 entre :

Fédeération
Francaise
A des Sociétés
‘ d’Assurance GEMA
LES MUTUELLES
D’ASSURANCE



Activités, services et outils

o Missions de base : connaissance et prévention
= Connaissance des aléas
= Prévention

o Missions d’animation et de communication

= Sensibilisation des assureés sur les liens entre
assurance et prevention :
dréeseau de correspondants départementaux,
= Infrastructure d’acces aux informations
Q site portail MRN WWW.Mmrn-gpsa.org
A Lettre d’information MRN

o Missions de représentation
= France : Administrations, associations
= Europe : Comité Européen des Assurances...



La connaissance, mission de base de la MRN
acces aux données publiques sur ’aléa inondation

Sur le site de la MRN, un intranet,
guichet unique pour les sociétés d’assurance :
- consultation en ligne de ’exposition d’un site,
par ses coordonnées GPS
- téléchargement par territoires de lots de données
numeériques d’enveloppes de crues
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Début d’expérimentation de Putilisation des données
www.argiles.fr dans un contexte « meétier »




A- Département de I'Essonne (91) — Enjeux forts
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A- Département de I’'Essonne (91) — Enjeux forts
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A- Département de I'Essonne (91) — Enjeux forts

« Evaluation des enjeux dans les zones d'aléa :

Zones Scéna,ri Nombre total d_e Iogerpents exposes % total du
o d'aléa (construits apres 1990) département
1 fort 9.900 18%
moyen 21.000 38%
3 faible 20.000 37%

e Estimation des dommages selon le scénario :

Sceénario R . Estimation des
Zones 14 Colt moyen associe*
d'aléa dommages
1 fort 50 - 100 k£ 500 - 1000 M£
2 moyen 10 - 50 k€ 210 - 1050 M£
3 faible 5-10 k€& 100 - 200 M€

* hypothéses sous réserves



B- Département du Lot-et-Garonne (47) — Enjeux faibles
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B- Département du Lot-et-Garonne (47) — Enjeux faibles

— e Fvaluation des enjeux-dans les zones d'aléa

Zones Scénario | Nombre total dg logements exposés % total du
d'aléa (construits apres 1990) département
1 fort 0 0%
moyen 5000 41%
3 faible 6 000 44%

e Estimation des dommages selon le scénario :

Scénario . ., Estimation des
Zones . Colt moyen associe*
d'aléa dommages
1 fort 50 - 100 k& -
2 moyen 10 - 50 k& 50 - 250 M€
3 faible 5-10 k& 30 - 60 M£

* hypothéses sous réserves



Missions d’animation et de communication
Sensibilisation au lien Indemnisation - Prévention

SECHERESSE
ET CONSTRUCTION
SUR SOL ARGILEUX :

reduire les dommages

. . e '
o Méme sl lo sécheresse étaltimprévisible, » LI C
vous dever justfier d'avok pds toutes les mesures uflles  des recommandafions préventives pour réallser des

POUr emp les la @ précise
Gu'un éve retevart de la gore d auvre, vous Imitez le risque de désordres. De plus,
notweles, au sens de la ol du 13/07/1982. ne consfitue  lorsque la commune sur laquelle vous construiser
pas nécessalrement pour outant un cas de force sl dotée d'un Plan de Prévention des Risques (PPR)
maje c de des consfuckeurs, retralt-g: , CES rect sont régle-
En effet, les deux condifions posées par laficle L 125-1 mentakies et connues du grand public.

du code des assurances sont * que o cawse déterminante  Les technigues de réparation des constructions
des dommages soft l'infensité anormale d'un agent endommaogées par la sécheresse ne sont pas
naturel et queles mesures habltuelles @ prendre abordées icl

pour prévenir cet dommages n'alent pu
empécher leur swvenance * (Cour de
Cassofion, CIV 1*~chambre 09/04/1998 k
et 07/07 /1998, 3= CIV 27/06/2001).
v Qi aneion EN
i

loi Risques de juillet 2003

Jidoe s WA O .
. Cefle trochure présenfe

neufs sur sol arglleux. En les mettant en

« Commission départementale pour la
prévention des risques naturels majeurs
* Une obligation d’information faite aux

communes avec PPR

Appui MRN :
* Réseau de correspondants
départementaux
* Brochure et supports
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1. Evolution de la sinistralite
en France



Evolution des indemnités versees en France en millions d'€
par régime d'indemnisation :

catnat (inondations & subsidence) and TGN (tempétes)
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1. Evolution de la sinistralitée en France (2)

Coit estimé de Ia sécheresse pour le marché,
par exercice de survenance

Colt total de la période : 3 Mds €

En M€ N
Cout moyen :
95 - par sinistre : 10,5 k€
600 - - par commune : 500 a 600 k€
500 -
400 -
300 -
200 | B
100 {|
01 1604
ElEstimation CCR 68 147 438 07 381
| Estimation FFSA 70 130 366 276 316

Source : rapport spécial sécheresse de la mission d’'inspection interministérielle déc 2005



Equilibre économique du systéme francais

d’'indemnisation des catastrophes naturelles
source: CCR

Evolution de la provision d'egalisation
et du chiffre d'affaires de la CCR
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2. Une évolution analogue
au Royaume Uni

Evolution des sinistres de subsidence

Colit moyen des sinistres de subsidence
Nombre de sinistres

60 000 Année Cofit moyen des sinistres
1992 8516€
50 000 1993 5918¢€
1994 6809€
40 000 — 1995 10934 €
1996 10484 €
30000 1997 13271 €
1998 13771 €
20 000 il ik e e s 1999 12837€
2000 13739€
2001 10370€
i 2002 8583¢€
0 2003 10804 €
e S g U e i e R A I T A Moyenne 1992-2003 10 503 €

1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 199% 2006 2001 2002 2003 2004

Source : rapport spécial sécheresse de la mission d’inspection interministérielle déc 2005



3. Diagnostic et propositions de Ia mission
interministérielle d’inspection géneérale



3.1. Diagnostic de la mission
interministérielle d’inspection générale

e Difficultés :

o0 Probleme de I’objectivation :
* temps de retour,
= criteres géotechnique et metéorologique,
» extension spatiale : communale / infra...

o0 Problemes d’expertise :

» Liens de causalité : renversement de la charge
de la preuve au détriment des assureurs,

= Colt des expertises geotechniques au regard
du montant des indemnisations en moyenne...



3.2. Propositions de |la mission
interministérielle d’inspection générale

 Objectivation du phénomene

* Indemnisation moins génereuse des
degats (exclusion de degats
superficiels par franchises spécifiques)

 Renforcement des mesures de
préevention, pour les constructions
neuves, avec sanctions (exclusion du
regime)

 Participation plus active des assureurs
et de la CCR a cette politique



Merci pour votre attention

WWW.mrn-gpsa.org

roland.nussbaum@mrn.gpsa.fr




