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L'exigence du risque 0 inaccessible
... dans un Etat de droit

- L'évolution des risques et de leur perception :
Une urbanisation massive, la perte de meémoire
collective, le progrés comme facteur de risques,
les risques naturels et technologiques

- L'extension de la notion de préjudice : des
risques classiques plus difficilement acceptes

- De la mutualisation a la socialisation du risque
pour la réparation integrale du préjudice



L'évolution de la responsabilité :

0 La socialisation du risque n'exclut pas la
responsabilite, elle repond a un besoin
d'indemnisation

- La médiatisation a un effet important sur
la perception du risque

- La responsabilité sans faute est la regle
- La « punition » pénale est recherchée



La responsabilité pénale

Faute d’'imprudence, de négligence ou

manguement a une obligation de prudence ou
de sécurité prevue par la loi ou le reglement

« STl est etabli que lauteur des raits n'a pas
ACCOMPII Ies diligences normailes complte

mf/// le cas echeant, de la f/f/[L/f:’ /e ses

missions ou de ses fonctions, de ses

comperernces ainsi gue du pouvoir et des

rmoyens dont il disposait »

Article 121-3 c. pénal



Une philosophie, celle d’Hans Jonas,
pour un principe de précaution :

« L'apsence de certitudes, compre tenu
tles connaissances screntifigues er
tecnniqgues du rmorment, ne doit pas
retarder l'adoption de mesures effectives
el proportionnees visant & prevenir un
risque de domrmages graves et
jirréversibles a l'environnement, & un
coljt economiguerment acceptaple, »



An 2000 : Le nouveau millénaire a

vu la naissance de la norme
géotechnique NF P 94-500

o fruit du travail de recherche de ["nomme
de |"art pour préserver ses droits

- face a une justice toujours plus rigoureu
2 I"8gard du specialiste

o dans les limites d'une sc]ence |

occulte qui dépend de [ir
financier du rnaitre de 'ouvra J
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La révision en 2006 :
le toilettage qui s'imposait

- Un avant-propos relatif au risque du sol

- La mission G 0 qui portait bien son norn et qui
n‘en est plus une

o La « faisabilité », chére a certains, un lointain
souvenir encore douloureux

- Le suivi d'exécution de la mission G 3

- La nouvelle définition de la mission G 4 : une
supervision par interventions ponctuelles



Dans une justice aussi aléatoire
gue la mécanique des sols...

- Le risque du sol est imputé a tort au
géotechnicien garant des infrastructures

- Méme s'il n"en est pas le concepteur

- Car les études géotechniques s'averent
tres souvent insuffisantes

- Et parfois le bureau d'études a omis de
remplir pleinernent son devoir de conseil



Les facteurs de risques :

Les experts et les juges...
mal enseignés par les avocats




La causalité : un lien aléatoire

« Meme si on en venait 4 retenir avec
I'expert gue cetie imprécision est rautive, il
n'existe pas de lien de causalité enire /a
raute alléguée — avoir reteny par precaution
le principe du reniforcerment de la longring
superiicielle — er le cnoix fait par I'enireprise
dadopier par précaution un rmode de
fondations profondes par piel fores, »

TGI Paris 7c™ 26 avril 2007



Les juges face aux tassements :
autre aléa et lecon de modestie

~ Le géotechnicien a &té conrJerne 2 hauteur
de 60 % pour une erreu Ie mlml 5ans
2voir participe au choi U

X
dallage sur terre plein e"
de I'ouvrage etait passe out

armises par le controleur technique

Cass. 3e civ. 13 nov. 2003



L'application inadéquate
de la norme déroute le juge

- le géotechnicien réalise une étude G1
alors que le projet n'est pas encore

- une telle mission n‘emporte pas
d’engagernent sur les colits
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En droit privé, le géotechnicien
condamné malgré ses réserves
et l'article 1793 du Code civil :

« Les epajsseurs de remblais et terrains
remanies pouvant varier sur le site, la
recherche dun sol dassise homogene
(saples) pourra necessiter des
approfondissements localy lors de la
réalisation des fondations »

TGI Paris 7™ 29 mars 2004



Les sujétions imprévues :
une notion stricte en droit public

« que le rapport détude geéotechnigue figurant
dans le dossier de consultation... mentionnarit
['existence dune carriere dans l'emprise du projer
dont les contours ne pouvaient étre definis et
soulignait les variations importantes du tojt du
substratum... gue les difficultés renconirées... ne
presentajent pas un caractere imprevisiple

CE 27 sept. 2006 GTM Construction
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Les surcolts de fondations :
une pathologie particuliere

La reception sans reserves en droit public
cornre porte de sortie CE 12 mai 2006

Mais le Consell a eu des remords « guainsi la
reception demeure sans effet sur les drojts et
obligations financiers nés de ['exécution du
marché, a raison notamment de retards ou de
travaux supplementaires, dont la determination
intervient definitivernent lors de I'etablissement
du décompre definitif » CE 6 avril 2007 Centre
hospitalier de Boulogne sur mer



Les juges tiennent compte
de l'attitude du maitre de |'ouvrage

« ...qgue cette etude complémentaire dont
['etendue avait ete definie par le maitre de
Jouvrage avait un objet trop limite pour
gue des conclusions appropriegs pLissent
en étre deduites ; guainsi le maitre de
Jouvrage a commis ung raute en ne
donnant pas sujte utilerment & la demarnde
dles constructeurs... »



J

Dame nature,
autre facteur de risque

2
d]‘fﬂcile éJ cjr)r)renender
dans des conditions climatiques
exceptionnelles
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Etilyeutle déluge...
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La force majeure...
imprévisible et irrésistible ?

§62m 1910

7,32 m 1924
7,12 m 1955 —

6,18 m 1982

5,20 m 1999-2000_/ A1 7 _

4,30 m

3,30 m
3,20 m




Et pas seulement en 1910 !

«... des lors que les batimenis
nauraient pu, méme sils navalient pas
ele affectes de vices de construction,
averer etanches en presence des
ealx dinondation, en raison de
lTmportance et de la pression e
eaux ; guayant retenu ainsi que ¢
prejudice avait pour cause
determinante [etat de catastrophe
naturelle... »
Cass. 1ére civ. 29 janvier 1999
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En matiere d'eau, la sécheresse a
fait couler beaucoup d'encre




Parfois... trop rarement
les juges se laissent convaincre

« Considerant que [expert, connaissance prise des
eludes de sol, realisees tant anterieurement & la )
construction qu au cours de ses operations par la sociéte
SOL PROGRES en 1989, par la societe SIMECSOL en
1996, par la societé G GEOMEDIA en 16 996, et faisant
ressortir la nature du sol, limons de surface argileuy, sur
lequel a ete construit le pavillon litigieusx et les
fondations sont assises, a ecarte de fagon claire et
categorigue une insuffisance c’/r'f/[i/r’//r’ de conception
des fondations, ainsi gue dexecution de ces fondations,
dans la survenance des desordres, retenant comime
cause desdjis desordres un dessechement de la partie
supgerieure du sol dassise sous [effet dun mangue de
pluviométrie exceptionnel, »

CA Paris 19e B 27 mai 2005



Si selon les circonstances,
ce phénomene a pu

« elre ou ne pas étre »
N cas de force majeure

Cass. 3e civ. 28 nov. 2001 +

Cass. 3e civ. 12 déc. 2001 : « gue celi elte sécheresse,
survenue en 1989790, a /r//[ Un Cc/fr/ ere exceptionne/
par sa rarete, son intensité et sa duréee... »

Il ne devrait plus Ietre...
Cass. 3e civ. 31 janv. 2007



Malis encore le mois dernier !

« I est ainsi démoniré que le phenomeng de
secheresse rencontré sur la commung de
COURDIMANCHE en 1996 et 1997, exceptionnel
par son intensité et sa durée, a revéty les
caracteres dexieriorite, dimprevisibilite et
dirrésistibilité de la cause etrangere
exongeratolire de la responsabiliié des
constructaurs , qui avajent respecie 'ensemble
des regles de |art...»

TGI Paris, 7 Ch. 11 sept. 2008



La faute des constructeurs

> Elle reste le plus grand facteur de risque

o Le geotechnicien, specialiste, est le plus

aXpose en terme de reJr)on:::uJJJ e

o L'entreprise doit émettre des réserves si les
terrains rencontrés ne sont pas ceux attendus
ou le mode de fondation inadapté
o Le controleur technique... doit prévenir les



Encore faut-il une étude !
Les insuffisances géotechniques

« gue le collt des travaux indispensables
pour mettre fin awx infiltrations, qui
aurajent di étre evitées par la conception
d’un projer tenant compte des coniraintes
du sol, devaient étre supportes par le
malitre dceuvre auguel incombpait /&
responsabilite des désordres, »

Cass. 3e civ. 4 juill. 2006
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L'étude documentaire négligée

Il s"agit d’une obligation de la mission G11
Le gégcec mmen rJOJc orqucer les cartes
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- Et accessoirement se rendre sur le site...



Le suivi trop partiel d'exécution
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‘assurne dés ol JJJ m'cerv]@n"r
ns trop partielles
tre d’e (err ]r)ld, mal remlmere pour
répondre a une question précise, il ne
releve pas les defauts d’exécution des

butons et la stabilité precaire d’'une paroi
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La faute des constructeurs

> Elle reste le plus grand facteur de risque

o Le geotechnicien, specialiste, est le plus

aXpose en terme de reJr)on:::uJJJ e

o L'entreprise doit émettre des réserves si les
terrains rencontrés ne sont pas ceux attendus
ou le mode de fondation inadapté
o Le controleur technique... doit prévenir les



A défaut de réserves,
le constructeur est garant du sol

Des mouvernents du sol, apparus a tres

grande profondeur ("Om) tardivernent,

an site minier, malgre le caractere

dermeure imprécis de

axpertise, demeuraient prévisibles e

constituent pas la cause &trangere
et

Cass. 3eme civ. 13 juille




L'actualité du nouveau siecle
n'est plus aux mines

La loi n® /OOz_Z/gth 27 février 2002
relative 2 la prévention des effondrements
des cavités souterraines et des marnieres
a rmodifie 'article L 125-1 du Code des
assurances pour introcluire ces
avénements dans le cadre ’

de la garantie catastropne
naturelle




Le juge reste sévere
a I'égard des constructeurs

0 dans le cas de |'effondrement d'une
marniere non rer)errorlee

o durant la tempéte exceptionnelle de
décembre 1999, qualifiee de catastroph
naturelle pour & comnmune

o pour une construction dont les fondations
avaient fait leurs preuves durant plus de 9
2ns apres la réception de 'ouvrage

CA Rouen 11 avril 2007
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Le géotechnicien dans le voisinage
face aux troubles anormaux

IJ

L2 recormrn sance des rfondations des
mitoyens et les prescr iptions de reprise en
SOUS ceuvre q 5’ mr)oJ nt

L

]

]n'terven,lon avant CJHH'JOH"F]OJ’J

Une vision large de la ZIG, impact sur le
Voisinage notarnment rle I errlér Ice C Ie
ouvrages neufs sur I"écoulernent des eaux
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Le trouble anormal qui bénéficie
au maitre d'ouvrage

Le "Ja'f"rre d'ouvrage qui agit en tant que
subroge dans les droits du er lesé 2
hauteur des paiements effectues et est

'f o nde « a recourir contre les constructeurs

et leurs assureurs sur le fondement du
principe pronipant les troubles anormeatix
du voisinage, gui ne reguiert pas la preLye
dune faute »

Cass. 3é civ. 24 sept. 2003



Alors gque non subrogé :

Le maitre de |'ouvrage peut agir
constructeurs uniquement sur le
fondernent de la responsabilité

contractuelle de droit cornmun et doit

Cass. 3e civ. 24 avr. 2003

« Pourquoi faire un droit aussi compligué
alors quon peut faire simple »
Philippe Malinvaud



Et que penser de
la jurisprudence administrative ?

0 JAF)IJJJ plus de 50 ans, le juge rlr)r)IJF]IJr‘ |2
regime de la garan"r]@ décennale a I"appel
an garantie du maitre de l'ouvrage contre
le constructeur en cas de domrmages
causes a un tiers CE 9 janv. 1953

o Jurisprudence consacree par l'arrét Forrer
CE 4 juill. 1980

- Raitérée par 'arrét CE 15 juill. 2004
J



Le maitre de louvrage :

Pintervenant clef face au sol

~ |

un role primordial dans la definition
du programme et est celul qui doit
prendre ses rwgonsaml] tes en limitant
les risques, mais il doit étre informe

[l prend le risque de l'opération, joue



Propriétaire du sol,
Il en est d’allleurs le gardien

25 dornmages provoques par un
lissernent de terrain r)rovenrmc d'un
fonds voisin ne peuvent étre repares
que sur le fondement des dispositions
de larticle 1384 du code civil

Cass. 3é civ. 19 juin 2003
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Le risque accepté par le maitre
de l'ouvrage... délibérément

Hlormis 'imrmixtion fautive, son accepta Ition
déliberee des risques ernporte exonération
des constructeurs

> La Cour de cassation a admis |'exonération
r)errJéHe d’'un entrepreneur du fait de Jafﬁcgta"r]on

/

ar le raitre de 'ouvrage d’un risque constitué par
J’erronrlrememr Dossible d'une falaise au pied de
laquelle devait &tre realisée la construction

Cass. Civ. 3eme 19 janvier 1994



Cass. 3e Civ. 15 déc. 2004
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Et toujours la sanction
du risque délibérément accepté :

« Qu'en statuant ainsi, sans relever gue le maitre
douvrage avait ere clairement informe par des
professionnels compgetents de la nécessité de
procéeder antérieurement au chantier & /e
survelllance préconisée par la SEF, des
consequences en cas dabsence de celle-ci et
des risques inhérents au choix du site et de

absence de drainage tel gue propose par le
maitre dceuvre, la Cour dAppel n'a pas donng
de base legale a sa decision »

Cass. 3e civ. 25 mai 2005



D'autant plus pour le maitre de
'ouvrage — maitre d’'ceuvre

« Jes désordres avaient pour calse essentielle et
determinante le fait gue le maitre dceuvre et
maitre de l'ouvrage avait ordonng &
I'entrepreneur dexéecuter les travalux de
terrassement, sans avoir rait proceder a |'etude
de sols gui etait indispensable en raison dune
fres forte pente, sous peine de sexposer 4 un
glissement de terrain... Apres avoir pris
connaissance du colit de ['etude geotechnigue, il
Seralt ravisé...»

Cass. 3e civ. 27 sept. 2006



Les juges sont parfois indulgents

Dans le cas d'ul C
que le maitre de 'ouvrage éta]
les consells d Cruci
JoJurJOm de c nrOrE: nent

n'était pas demontre que celte yOC/{:’,:’/
employalt du personnel ayant une
,,(,wrwf/ce el des connaissances spe /f/f///ru
i permetiant d'ar /,/,/ﬁ—'f/ ender dans le detzail

/'ensemple des guestions tecnnigues... »
Cass. 3e civ. 14 mars 2007
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Le juge exige que le maitre de
'ouvrage soit clairement informe

« gue la preuve nétait pas rapportee qgue
[arcnitecte ou le constructeur aient eu
connaissance de l'existence dun sous-sol comblé
de remolals ;

Qu'en statuant ainsi, sans relever que g maitre
douvrage avait ete parfaitement informe des
consequences du deraut de réalisation de |etude
geologique eu egard au caractere alluvionnaire du
sol, la cour dappel a viole le texie susvise »

Cass. 3e civ. 11 déc. 2007



Et la motivation peut surprendre :

« Mals attendu que la cour dappel a
constare gue lorigine des déesordres, dus &
llinstapilité de l'ouvrage, trouvait sa cause
dans une deficience de la conception des
fondations, compte tenu de la nature du sof
et de l'absence detudes de sol préalables et
nécessaires, et gue llintervention de la
societe Sager, inefficace et non adapiee,
navajit pas supprimeé leur cause mais navait
rien ajouté aux désordres préexistants, »

Cass. Civ. 3¢™ 16 janv. 2008



Le géotechnicien hors de sa sphere
la pollution un contentieux d'avenir ?

La délimitation precise de la mission es
d'autant plus indispensable dans le
domaine de l'e environnement encore plus
rJJArJrOJré at plus réecent que la
geotechnigue

Q)



Le juge apprécie les limites
des obligations contractuelles :

<< La CUB a defini le contenu et 17 Irmportance de

Ietude (...) I'€tude en cause, etablie a partir des
valeurs guides existant a la date de sorn
intervention, netait ni le diagnostic initial du sol
el une valuation simplifiee des risques, que la
requerante a dailleurs rait réaliser
ulterieurement par le CESTP pour un codlt huit
fois superieur (...) la CUB ne pouvait i grorer fe
risque de [ ,)J/////"/Jf/ du terrain qguelle acnetar,
dont jl etait notoire quil avait ere, deolis de
nompreuses decennjes, le ligu de diverses
activites industrielles ... »

CAA Bordeaux 6 mars 2007



Un chemin de vérité...

| es geotechniciens sont mieux proteges
Le maltre de I'c ouvrage qui prend un risque
délibéré est condamné

1 7
nettre des reservey 'Jr JeJ
2t si C



Rendez droit le chemin...




